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696/2007, parla dels requisits de titulacio, perd es veu que
n’hi havien professors que, sense tindre eixos requisits de
titulacié, han estat donant classes.

Després, hem de parlar de la modalitat dels contractes,
perqué ens trobem que la normativa estatal diu que la moda-
litat dependra de les necessitats dels centres pablics, i aixo
ho determina I'administracié educativa. Pero ens trobem en
un conveni col-lectiu que no diu aixo, i establix per a comen-
car, parlant també de privilegis, que la jornada completa de
primaria sera quan tingues 18 hores lectives per als profes-
sors de religié, quan per a la resta de docents sén 25 hores
lectives. Privilegi.

En secundaria, en tretze hores lectives ja tens assignada la
jornada completa i cobres, per tant, el cent per cent. Pero

de laresta de docents, vint hores lectives, que a més cal fer
després les permaneéncies. Privilegi. En menys hores lectives,
en molts menys alumnes, se cobra el mateix salari. Privilegi.

Pero és que, anant més enll3, analitzant la documentacio ens
trobem que, a banda del que arreplega el conveni col-lectiu,
que és un escandol -i jo li demane que aixo se revise, per
acabar en eixos privilegis-, que el 22 de maig del 2015, dos
dies abans de les eleccions autondomiques, el director gene-
ral de centres de I'anterior govern signa una instruccié que
el que amaga és un acord on s'arrepleguen més privilegis, en
serioses consequéncies econdomiques per a les arques publi-
ques. Clar, i aix0 és al qual alguns li diuen bona gestié.

Doncs bé, acd no és bona gestid. Aco és garantir privilegis
per a determinats col-lectius que amaguen acords en deter-
minades entitats religioses. Bé, jo I'informe que hui, 21 de
setembre, ja n’hi ha una senténcia del Tribunal de Justicia
d’Extremadura gue diu que I'administracié pot determinar la
carrega horaria, pot reduir la carrega lectiva perqué és obli-
gatoria donar l'opcid, pero el que no esta fixat és quina és
eixa carrega lectiva. | no n’hi ha cap vulneracié de la llibertat
religiosa.

Doncs bé, hem de gestionar bé els recursos, sense privile-
gis. Revise'ls perqué nosaltres hem de ficar un punt i apart del
que n'hi ha hagut fins ara.

Gracies. (Aplaudiments)

El senyor president:
Moltes gracies.

Senyor conseller... Molt bé, ho agraim, crec que estan en
sintonia.

Per tant, passarem a la seglient pregunta, que és la que

formula la diputada Mercedes Ventura, a la qual li demane
que demane la paraula. Polse vosté. Val.

La senyora Ventura Campos:

Moltes gracies.
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El senyor president:

Senyoria, té vosté la paraula.

La senyora Ventura Campos:
Moltes gracies.

Sefior conseller, en el Decreto 127/2012 se hace mencién que
el Consell debera incluir medidas organizativas y pedagogi-
cas que garanticen el derecho a los padres, las madres y los
representantes legales del alumnado a elegir la lengua coofi-
cial ala que se vincularan los diferentes ambitos de actua-
cion. Es mas, si nos vamos al articulo 5.1 de este decreto, se
indica que los programas lingliisticos deberan adaptarse al
alumnado vy a sus diferencias individuales, reconociendo las
potencialidades de cada uno y sus necesidades especificas.

Por otro lado, la Orden 88/2014, que desarrolla el proce-
dimiento de autorizacién al proyecto lingliistico de centro,
estableciendo el decreto 2012, dejaba claro que se debe-

ria realizar un tratamiento lingliistico diferenciado en aque-
llos casos que se solicite. Bueno, pues leyendo las instruccio-
nes en materia de ordenacién académica, de organizacion

de la actividad docente, publicada el 1 de julio para estudios
no universitarios, nos hemos encontrado que no aparece en
ningun apartado la referencia sobre el procedimiento de soli-
citud del tratamiento lingtliistico diferenciado.

Por este motivo, me gustaria preguntarle: ;por qué se ha
eliminado el procedimiento de solicitud de tratamiento
lingliistico diferenciado en esta resoluciéon?

El senyor president:
Moltes gracies, il-lustre diputada.

Conseller, té vosté la paraula. Quan vullga.

El senyor conseller d’Educacio, Investigacio, Cultura i
Esport:

Gracies, president, i gracies també a la diputada per la seua
pregunta.

El motiu és molt senzill i clar, vosté mateix ha llegit part de

la normativa, i és que el tractament lingtiistic diferenciat no
apareix en ninguna normativa en vigor ni estatal ni autono-
mica, més que per a aquells que tinguen necessitats especifi-
gues de suport educatiu, i aixo esta garantit. Per tant, comja
apareix en el tractament lingliistic diferenciat per a aquells
gue tinguen necessitats especifiques de suport educatiuila
normativa estatal i autondmica regula aixo, no hi ha ninguna
necessitat de tornar a sobreregular, tornar a escriure-ho en
les instruccions.

Jaestaen vigor i per tant nosaltres el que fem és evidentment
respectar eixa legalitat. Pero és la que esta en vigor i no cal
tornar a escriure-ho en les instruccions. Simplement per aixo.
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Gracies.

El senyor president:
Moltes gracies, conseller.

Diputada Mercedes Ventura, té vosté la paraula.

La senyora Ventura Campos:
Muchas gracias.

Me gusta la respuesta que usted me ha dado, porque en ante-
riores resoluciones no se hacia ningin tipo de mencién si el
tratamiento lingliistico diferenciado se hacia al alumnado con
necesidades especificas de apoyo educativo o a otro alumno
que viniera de otras comunidades.

Si nos vamos a las resoluciones anteriores, por ejemplo a la
de 12 de juniodel 2015, y ladel 15, indicaba que, si los repre-
sentantes legales del alumnado desean que este reciba un
tratamiento linglistico distinto al previsto por el centro, lo
manifestaran en un plazo de treinta dias a partir del inicio

de las clases. Y esta solicitud se hara individualmente y por
escrito a la direccion del centro para que adopte las medidas
oportunas.

Primero, me llama la atencién que no se especifica y ahora

si que especifica usted, e indica que no lo han puesto en esta
resolucion. Pero, por otro lado también me llama la atencion
porgue usted... Bueno, opino lo mismo que decia la diputada
Beatriz Gascd, que usted no ofrece informacion. ; Por qué?
;Por qué digo esto? Porque me gustaria conocer como lo van
asolicitar los padres si no conocen el procedimiento para
solicitarlo.

Y ademas, ;qué instrucciones les dan ustedes a los centros
educativos para que lo lleven a cabo? No existe. Hay una
ambigliedad informativa. No lo saben ni los inspectores de
educacioén, ni los docentes, y lo sé de primera mano. Por otro
lado, yo cuando lo lei dije: «Claro, como quieren ir desarro-
llando un modelo plurilingiie, estan con su nuevo decreto,
pues les viene muy bien eliminarlo.» No sé cual sera la finali-
dad. Me gustaria también que me lo indicara.

En esta linea, me gustaria conocer si aquel alumnado, por
ejemplo (inintel-ligible) ... en otros afios, que vienen de otras
comunidades auténomas, o por ejemplo vienen de otros
paises, y desean solicitar el tratamiento lingliistico diferen-
ciado, que lo podian solicitar, si lo pueden solicitar ahora.
Porque, como bien sabemos, esto es una medida de compen-
sacion para que el alumnado se vaya adaptando a la cultura
de idioma de nuestra comunidad poco a poco.

;Sera posible? ;Sera posible esta situacion o nos va a pasar
lo mismo que le paso, por ejemplo, en el 2010 a una alumna,
a Natalia? Fue muy sonado que a Natalia sus padres soli-
citaban que se le llevara a cabo el tratamiento lingtiis-

tico diferenciado, y en la anterior legislatura que estaba el
Partido Popular, hubo ahi un revuelo de que, como estaba
fuera de plazo, pues no le daban el tratamiento linguistico

Pag. 2951

diferenciado. Después, el STEPV v la Escola Valenciana criti-
caron que esta persona, esta chica, o esta familia, solicitar
tal tratamiento. Esas son algunas de las preguntas que yo me
hago.

Después, aprovechando los minutos, viendo el modelo de
plurilingliismo, me llama la atencion que usted hable de

un modelo de consenso, y no nos ha pedido participacién

a los diferentes grupos parlamentarios. Si ustedes quie-

ren hacer un decreto por consenso, lo primero que pueden
hacer es dialogar con los diferentes grupos. Y cuando me lo
lei ayer pues sinceramente me llamo la atencion, pero a nivel
negativo...

El senyor president:

Senyoria.

La senyora Ventura Campos:

...porque me gustaria que nos explicara y gue se reuniera con
nosotros en el tema de los diferentes niveles a nivel de los
centros.

Gracias.

El senyor president:
Moltes gracies, senyoria.

Senyor conseller, té vosté la paraula.

El senyor conseller d’Educacio, Investigacio, Cultura i
Esport:

Gracies, president.
Gracies també, diputada, per les seues preguntes.

Tots aquells que complixquen els requisits per a poder ser
aplicat este tractament diferenciat, és a dir, aquells que
siguen alumnes amb necessitats especifiques de suport
educatiu, ho tindran. | no busque fantasmes on no n'hi ha, ja
li ho dic. No se preocupe que no n'hi ha res ocult. No I'hem
posat pel que déiem, és una sistematitzacio simplement de
les instruccions més basiques, perd no cal reescriure les
normatives totes les vegades. Més que res, perque volem
simplificar-les, volem que com més senzill siga, millor eixes
instruccions també, perqué es puguen aplicar de forma més
senzilla pel conjunt dels equips directius, basicament, i del
conjunt del professorat.

Per tant, tot allo que esta en vigor continua. Nosaltres no
hem llevat res en eixe sentit. El que hem fet és sistematit-
zZar unes instruccions gue siguen més clares, més entenedo-
res, i per eixe fet és el que no estan constatades en eixe punt.
Per tant, no tinga cap dubte que aquells que ho necessiten,
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segons el gque marca la legislacié actual, doncs ho tindran.
Val? (Aplaudiments)

El senyor president:
Moltes gracies, conseller.

Passem a I'Gltima pregunta, 541, que formula I'll-lustre dipu-
tat Antonio Estan. Senyor Estan, demane vosté. Val. Quan
vullga.

El senyor Estai Garcia:
Bona vesprada, conseller.

Pocas cosas han generado mas rechazo en la comunidad
educativay fuera de ellaque el rechazoala LOMCEyalaley
Wert. Un rechazo social que llevo a este sefior a ser el minis-
tro peor valorado de la democracia y también a Paris como
recompensa. Uno de los grandes crimenes de esta ley, aparte
de la subida de tasas, de ser excluyente y de ser mercantilista,
es el papel que le concede a la filosofia, que dejara de ser a
partir de este curso una materia obligatoria, al comenzar a
aplicarse la LOMCE en segundo de bachiller.

Ante este ataque a nuestra formacion y este ataque a nues-
tra cultura, algunas comunidades blindaron la asignatura,
nueve en total, de una forma u otra, garantizando que se
cursara obligatoriamente este ano. La primera pregunta, por
tanto, que podriamos plantearle es por qué nuestra comuni-
dad no se encuentra junto con Andalucia, Catalufia o Asturias
en esta defensa.

En primer lugar, por cuestiones formativas, como digo, dada
la importancia que tiene un estudio de las ideas que nos han
traido hasta aqui, que nos hacen comprender nuestro mundo
v gue nos dan herramientas para transformarlo y nos hacen
pensar qué significa eso de democracia, libertad o dignidad,
en un tiempo de desfachatez intelectual.

Y en segundo lugar, por el agravio comparativo que sufriran
los alumnos de nuestra comunidad, en comparacion con los
de Andalucia, Cataluia o Asturias, ya que estos si que tienen
la asignatura de Historia de la Filosofia, iran a la evaluacion
final de bachillerato mucho mas preparados que los de nues-
tra comunidad, donde muchos estudiantes habran estado
un ano sin saber nada de la asignatura, aunque tendra que
examinarse de ella.

Aunque somos conscientes, hablando de chapuzas y de caos,
de que quiza la revalida no se pueda aplicar este afno, porque
el ministerio no ha nombrado al consejo de educacion, que
debe convocarlos, esto no debe hacer gue nos confiemos,

ni mucho menos bajemos la presién, ya que de hacerse esta
revalida, la nota si contaria para ingreso en la universidad,
cuando ya las tasas han expulsado ademas a los companeros
y compaieras.

Desde nuestro grupo pensamos que nuestra comunidad
deberia situarse frente a los que entienden la educacion
como una simple adaptacién a lo que nos dictan intereses no
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elegidos y a costa de una educacion que potencie la reflexion
vy la critica y para eso necesitamos una filosofia viva, no sélo
en los colegios y en los institutos sino capaz de abordar
problemas presentes y futuros.

Asi que, ;como pretende la conselleria solucionar estos
problemas para nuestros alumnos y como pretende ayudar a
defender la filosofia e impedir que lo que nos quieren menos
formados y menos criticos lo consigan?

Gracias. (Aplaudiments)

El senyor president:
Moltes gracies, senyor Estan.

Senyor conseller. Té vosté la paraula. Quan vullga.

El senyor conseller d’Educacio, Investigacio, Cultura i
Esport:

Gracies, senyor president.

Gracies també al senyor Estaf, que és diputat. Es cert,
compartim el que la llei no sé qué ha fet i el que és el males-
tar i la preocupacié sobre la situacio que es plantejai el que
es planteja es deriva de la seua pregunta. Es més, sabent el
seu coneixement del cas i que demostra cada dia també com
a diputat. En estos moments el cert és que encara no sabem
les caracteristiques de la prova final de batxillerat. Vosté ho
ha dit també. |, per tant, encara no sabrem exactament com
seran eixes proves.

Nosaltres ja estem treballant. Com he dit s’ha d'estar alertaii
per tant estem ja... Ja hem convocat a les comissions perqué
es tracte de com voldriem nosaltres fer-ho. Es va publicar

un decret del 29 de juliol perd gue no concreta. Nosaltres el
gue volem és, evidentment, fer que estos alumnes no esti-
guen agraviats i que no tinguen problemes. Per tant, garan-
tirem que no tinguen eixos problemes en l'aplicacio de les
proves que nosaltres farem, en eixa reunié que ja hem convo-
cat als diferents ens que estan involucrats en la tematica dels
examens per al'accés a la universitat.

No ens agrada, no ens agrada la LOMQE. Noens agradaala
gent. Volem que es derogue. Ho hem dit. Hem estat dient-li-
ho al ministre, hem estat als carrers, hem estat també parlant
amb el conjunt del territori, hem estat amb la resta de conse-
llers i conselleres dient que no la volem, dient que s’ha de
derogar i, precisament, aixo és el que voliem que haguera
passat en este transcurs d'este any, no? Que s’haguera dero-
gat la LOMQE per un nou govern a Madrid. Un nou govern

a l'estat que necessitem com I'aigua i que deuriem tindre ja.
Precisament per aix0, pensant que podiem tindre ja un nou
govern, no vam canviar el decret de curriculum. No el vam
canviar pensant que anavem a tindre un nou govern

| és precisament per aixo que no s'ha fet efectiu eixe blin-
datge que vosté demanava. Pero si que anem a canviar-lo, el
decret. Més enlla ja de si n’hi haja nou govern o no, I'anem a
canviar durant este curs i, per tant, adaptarem, millorarem i



